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8/2022. (I1.18.) szAm hatdrozata kifogds elbirdlisardl

A Csongrad-Csanad 04. Orszéggy(ilési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi Bizottsig (e
Wlg (6800. Hodmezovasarhely, {RGHIINED) beadvinyozo Altal 2022. februdr 18. napjan
12 6ra 30 perckor benyujtott valasztasi kifogésa targydban meghozta a kévetkezo

hatdarozatot:

A Csongrad-Csanad 04, Orszaggyllési Egyéni Viélasztokeriileti Vélasztdsi Bizottsag a
kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon belill Nemzeti Valasztisi Bizottsaghoz
cimezve a kdzponti névjegyzékben szerepld vilasztopolgar, jeldlt, jelsld szervezet, tovabba az
iigyben érintett természetes és jogi személy, jogl személyiség nélkiili szervezet fellebbezést
nyGjthat be az Orszdgeyllési Egyéni Valasztokeriileti Valasztdsi Bizottsagnal
jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a vilasztisi bizottsdg mérlegelési jogkdrében hozott
hatérozata ellen. A fellebbezést személyesen, levélben, (6800 Hodmezbvasarhely, Kossuth tér
1.) vagy elektronikus levélben (valasztas@hodmezovasarhely.hu) Ggy kell benyijtani, hogy
az legkéstbb 2022. februdr 21-én 16.00 Ordig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia
kell a vilasztasi eljarasrol sz6lo 2013, évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223, § (3)
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lakcimét6] (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, a kérelem benyujtéjdnak személyi
azonositojat, illetve ha a kilfoldén €16, magyarorszdgi lakcimmel nem rendelkez6
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossagit igazold
igazolvanyanak tipusat és szdmét, vagy jel6lé szervezet vagy mas szervezet esetében a
birdsigi nyilvantartasba-vételi szamat. A fenti hataridé elmulasztdsa jogveszd hataly A
fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

Hédmez6vasarhely Megyei Joglh Véaros Kozgylilésének a Csongrad-Csanad 04.
Orszaggytilési Egyéni Valasziokeriileti Valasztdsi Bizottsdg tagjainak megvalasztdsa targyn
dontésével, valamint ezen dontésnek a Csongrdd-Csanad 04. Orszaggylilési Egyéni
Vilasztokertileti Valasztasi Iroda vezetSje altali elékészitésével kapcesolatosan a Ve. 208 §-
dban foglaltak alapjan terjesztette el6 kifogasat.




A kifogdsban cldadott 4lldspont szerint: a Csongrdd-Csandd 04. OEVB tagjainak
megvilasztisa targydban hozott kozgylilési dontés, valamint a dontés eldterjesztésének a
Csongrad-Csandd OEVI vezetdje altali el6készitése sérii a Ve. 2. § (1) bekezdés a.) és e.)
pontjban a Ve. 14. § (1) bekezdésében, valamint a Ve. 25. § (1) és (2) bekezdésében foglalt
rendelkezéseket.

A kifogast cldterjeszté személy eldadja, hogy a Csongrad-Csanad 04. OEVI vezetje dltal
clékészitett, az OEVB tagjainak és pdttagjainak megvalasztasara iranyuld clbterjesztésen a
bizottsdg tagjainak Feketéné dr. Szemz6 Margitot, Dr. Bartha Bélané dr. Farkas Margitot,
Faragéné Szénasy Emesét, a bizottsig péttagjainak Dr. Té6th Gyorgynét, valamint Madacsy
Jozsetnét javasolta.

Ehhez képest a javitoit eldterjesztésben mar Feketéné dr. Szemz6 Margit, Dr. Bartha Bélané
dr. Farkas Margit, dr. Kecskés Fanni bizottsigi tagnak tOrténd megvalasztisara, valamint
Faragéné Széndsy Emese és Madéesy Jozsefné bizottsagi pottagként valé megvalasztasira
terjesztett eld inditvanyt a valasztasi iroda vezetdje.

Bizonyitékként csatolta az eredeti elSterjesztést, valamint a javitott elGterjesztést.

Bizonyitékként hivatkozott Gyutay Katalinnak, az Ugyrendi és Mandatumvizsgald Bizoltsag
elnskének a 2022. februdr 15-1 kozgylilésen elhangzott felszolaldséra is.

Kifogaséban az elhangzott hozzaszolasra mutato internetes linket is megjelolte.

Gyutay Katalin felszolalasédban teljes korfien lefrta az OEVB tagjaira vonatkozé megvalasztas
koriilményeit, amely szerint & és Lokosné Nagy Sarolta tartézkodéasa okan moédositott az
OEVI vezetéje az credeti eldterjesztés szerinti neveken. E tényt Horvéth Zoltan képviseld ar
is teljes koriien megerdsitette a napirend kapeséan tett hozzaszolasaban.

A kifogas eldterjesztéjének dllaspontja szerint az a korilmény, hogy a Kozgyiilés két tagjanak
aktlv magatartisa okén véltoztatta meg az OEVB tagjaira vonatkozo javaslatat a valasztisi
iroda vezetje, sérti a Ve. 25. § (1) bekezdésében foglaltakat.

felsorolt esetkérok fennallasakor médosithatja a valasztdsi iroda vezetdje a bizottsag tagjaira
tett inditvanyat. A hivatkozott rendelkezésben taxative felsorolt egyik koriilmény sem merilt
fel jelen esetben, igy jogszertien nem indokolhatd az eredeti elSterjesztés modositasa.

A kifogés el6terjesztbje szetint, az a kéritlmény tovébba, hogy az OEVB tagjai kozé olyan
személyt vélasztottak be, aki vélasztott tagként deklardltan képviseli valamely, a valasztiason
induld politikai erd érdekeit, illetve hogy e kortilményre tekintettel valasztottdk meg, sérti a
Ve. 2. § (1) bekezdés a.) pontjdban meghatdrozott, a véalasztds tisztasdganak megdvasara
vonatkozd alapelvet. Ebben a vonatkozasban hivatkozik a Ve. 14. § (1) bekezdésére is.

A kifogds eldterjesztéjének allaspontja szerint azzal, hogy a modositott elOterjesztésben dr.
Kecskés Fanni bizottsagi tagként bevallottan azért keriilt, mert valamely vélasztdson indulo
politikai oldal érdekét képviseli nem teljestil a valasztasi bizottsagokkal szemben a Ve. 14. §
(1) bekezdésében tamasztott fiiggetlenségi kovetelmény. Fokent dgy, hogy vélasztott és nem
megbizott tagként kertilt a bizottsdgba. Mindezen korilmények sértik a Ve. 2. § 1.) bekezdés
a.) pontjaban meghatarozott a valasztis tisztasdginak megdvasara vonatkozo alapelvet.
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A kifogas eldterjesztéje szerint, az a korlilmény, hogy a vélasztisi iroda vezetSje azért
médositott a bizottsagi tagok megvalasztisara vonatkozd eredeti eldterjesztésén, mert erre két
— egyébként erre nem jogosult — Onkorményzati képviseld raszoritotta, nem egyeztethetd
dssze a johiszem(l és rendeltetésszerl joggyakorls elvével. {gy a kifogédsolt eset kapcsén
sériilt a Ve, 2. § (1) bekezdés e.) pontjdban meghatdrozott alapelv is.

A kifogés elbterjesztdje fenti indokokkal kérte a vélasztasi bizottsagtol, hogy a Ve, 218.§ (2)
bekezdésének a.) pontja alapjan 4llapitsa meg a jogszabdlysértést, és ugyanezen bekezdés c.)
pontja alapjan ismételtesse meg jogszerlien az OEVB tagjainak megvalasztdsat, azaz az
eredet] eléterjesztés szerinti bizottsdgi tagok megvalasztasira kotelezze Hodmezbvasarhely
Megyei Jogh Véaros Kézgylilését.

A Ve. 208. §-a szerint kifogast a valasztdsra irdnyad6 jogszabdly, illetve a vilasatas ¢s a
vélasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egylitt: jogszabalysérics)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld vélasztopolgar, jelSlt, jelold szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nelkiili szervezet
nyUjthat be.

A Ve, 209. § (1) bekezdése szerint a kifogést gy kell benyUjtani, hogy az legkésSbb a
sérelmezett jogszabélysértés elkovetésétél szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsighoz.

A Ve.215. §-a szerint a kifogast érdemi vizsgélat nélkil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nytjtotta be,

b) clkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsag hatask&rébe sem.

A Valasztasi Bizottsig megéllapitotta, hogy a kifogas két tevékenység jogszabalysertd
voltanak megallapitdsara irdnyul: egyrészt a Vélasztisi Iroda vezetdjének a Valasztisi
Bizoitsag tagjainak megvélasztisira vonatkozé tevékenységét, az erre iranyuld inditvanya
megvaltoztatdsat  kifogdsolja; masrészt Hodmezdvasarhely Megyei Jogh Véros

- Kzgytilésének 2022 februar-15 snapjdn tartott-iilésén elhangzottakat;-valamint a Kozgylilés ———-

déntését.

A Valasztasi Bizottsdg megallapitotta, hogy Hodmez8visirhely Megyei Jogh Varos
Kozgylilése, annak hatdsksrgyakorlasa, dontéseinek tartalma nem tartozik a Ve. targyi hatalya
al4, ezért ebben a targykorben egyetlen vélasztdsi bizottsag sem rendelkezik hataskorrel, ezért
a kifogast ezen részében érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani a Ve. 215. § d) pontja
alapjan.

A Vilasztisi Bizottsag — a Véalasztasi Iroda vezetSje altal felmutatoit elektronikus levél
alapjan — megéllapitotta, hogy a Vélasztdsi Bizottsdg tagjainak megvélasztasara irdnyuld
médositott eléterjesztést a Valasztasi Iroda 2022. februdr 14-én, 16 6ra 46 perckor kiildte meg
a Kozgylilés tagjainak. Fzen elSterjesztés modositasa miatt kifogast tehat 2022. februar 17-én
16 6raig lehetett volna eléterjeszteni. Erre figyelemmel a kifogés ezen részében elkésett, igy
azt a Ve. 215. § b) pontja alapjan el kell érdemi vizsgalat nélkiil utasitani.




Fentiekre tekintettel az OEVB a Ve, 215. § b) és d) pontjai alapjan a kifogast érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitotta.

A hatdrozat nyilvénossigra hozataldrél a Csongrdd-Csanid 04. Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Iroda vezetdje gondoskodik.

Hédmez6vasarhely, 2022. februér 18,
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Feketéné dr. Szemz6 Margit
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